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system prawa, jak i sposéb pisania o nim sg
obce, wspolne sg wezlowe problemy prawne
zagadnienia. I co tu znéw ukrywaé, zaawan-
sowanie nauki niemieckiej w tych kwestiach
Jest wigksze. A ze "lektury obowigzkowe" by-
waja niekiedy trudne? Coz, tak to juz bywa!

Marian Filar
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DIETER SCHENK: Die Post von Danzig.
Geschichte eines deutschen Justizmords.
Reinbek bein Hamburg 1995, Rowohlt Verlag,
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W ostatnim czasie odzywa w Niemczech
problem rozrachunku z nazistowska
przesztoscig. Impulsem staly si¢ m.in. publi-
kacje ksiazkowe R.C. Browninga: Ganz nor-
male Mdnner. Das Reserve-Polizei Bataillon
101 und die Endlosung in Polen oraz D. Gol-
dhagena: Hitlers willige Vollstrecker, a takze
zorganizowana przez J.P. Reemstma wystawa
obrazujaca udzial Wehrmachtu w zbrodniach
popetnianych na ludnosci cywilnej w krajach
okupowanych. Leitmotivem wspomnianych
opracowan 1 wystawy jest twierdzenie, ze z
pozoru normalni ludzie, wychowani w miesz-
czanskich domach, ojcowie rodzin kultywuja-
cy tradycyjne wartosci byli zdolni do czynow
zbrodniczych.

Waznym przyczynkiem w tej dyskusji,
szczegoblnie interesujacym z polskiego punktu
widzenia, jest bez watpienia recenzowana pra-
ca. Autor, byly dyrektor Federalnego Urzedu
Kryminalnego (BKA), zbadat ponad 20 archi-
wow w Niemczech, w Polsce, w Izraelu i w
Stanach Zjednoczonych, przeprowadzit roz-
mowy z zyjacymi w Polsce i w Niemczech
rodzinami pocztowcow gdanskich, przewerto-
wal wszeikie dostgpne akta w sadach w Bre-
mie, Lubece i Frankfurcie.

W wyniku tych Zmudnych badan po-
wstala rzetelna rekonstrukcja nazistowskiego
procesu obroncdw Poczty Polskiej w Gdan-
sku, a takZe zarysowane zostaly dwie typowe
dla okresu hitlerowskiego sylwetki prawni-
kow - "mordercow zza biurka": oskarzyciela
w procesie gdanskim Hansa-Wemera Gie-
secke i s¢dziego Kurta Bode.

D. Schenk dobitnie wykazuje, ze nawet
w Swietle ustawodawstwa nazistowskiego pro-

ces gdanski stanowil jaskrawe naruszenie obo-
wigzujgcego Owczesnie prawa. Zasadnicza
watpliwos¢ musiala budzi¢ kwestia zastoso-
wania wojennego prawa karnego Rzeszy
(Kriegssonderstrafrecthsverordnung). For-
malnie bowiem obowiazywat w Gdansku do
31 XII 1939 kodeks karny Wolnego Miasta
Gdanska, ktory - notabene - nie znat kary
$mierci. Rowniez niemieckie wojenne usta-
wodawstwo karne, wedlug ktorego toczyto sie
postgpowanie sadowe, zostalo pogwatcone.
Juz sama kwalifikacja czynu, ktéry zarzucano
polskim pocztowcom - Freischdérlrei (party-
zantka) nie odpowiadala stanowi faktyczne-
mu. Nazistowski ustawodawca wymagat - do-
wodzi Schenk - iz aby wyczerpane byty zna-
miona owego "przestepstwa", musialo ono byé
skierowane przeciwko zolnierzom regularne;j
armii. Pocztowcy natomiast stawiali opor for-
macjom pomocniczym policji gdanskiej
(Hilfspolizei). W toku procesu dokonano tez
licznych naruszen procedury, nie sporzadzono
pisemnego aktu oskarzenia, odebrano
oskarzonym wszelka mozliwo$é obrony -
funkcje obroncy speinial odkomenderowany
oficer Wehrmachtu. Obaj hitlerowscy prawni-
cy kierowali si¢ zasada procesowa
mitgefungen-mitgehangen (schwytani - po-
wieszeni).

Niezmiernie ciekawe sg rozwazania ‘au-
tora w drugiej czesci pracy, w ktorej opisuje
on kolejne, bezskuteczne préby rewizji ha-
niebnego procesu pocztowcow, a takze kresli
powojenne kariery dwoch gtownych spraw-
cow zbrodni popeinionej na polskich ob-
roncach poczty. Zarowno H.-W. Giesecke jak
i K. Bode bez trudnosci przeszli proces dena-
zyfikacji. Pierwszy zostal dyrektorem Sadu
Krajowego we Frankfurcie (Landgerichtdi-
rektor), drugi zas wiceprezydentem Wyzszego
Sadu Krajowego w Bremie (Vizeprdsident des
Oberlandesgerichts).

Poczawszy od roku 1961 rodziny pocz-
towcow zamieszkaie w USA i w Niemczech
usitowaly doprowadzi¢ do rehabilitacji
oskarzonych. Wysitki te wszakze byly sku-
tecznie blokowane. Schenk wskazuje na soli-
darno$¢ byltych nazistow, ktorzy zajmowali
w latach powojennych eksponowane stanowi-
ska w wymiarze sprawiedliwosci demokra-
tycznego panstwa niemieckiego i uniemozli-
wiali w praktyce pociaggnigcie do odpowie-
dzialnosci sprawcOw przestgpstw z lat wojny.
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Jeszcze w latach 90-tych. przy pisaniu swojej
pracy, autor spotykal si¢ z odmowg
udost¢pnienia okreslonej dokumentacji przez
Sad Najwyzszy RFN czy tez Urzad Ochrony
Konstytucji, ktora to odmowa, formalnie mo-
tywowana odwolaniem si¢ do ustawy o ochro-
nie danych (Darenschurzgesetz), w istocie
wyplywala z owej grupowej solidarnosci,
bedacej poklosiem polityki tzw. "zimnej amne-
stii" (Kalte Amnestie) realizowanej na szeroka
skale wobec kadr urzedniczych i prawniczych
w okresie powojennym.

Rekonstruujac zbrodni¢ popelniong w
majestacie prawa na polskich pocztowcach i
ujawniajac mechanizm zapewniajacy bezkar-
nosc jej sprawcom. Dieter Schenk surowo oce-
nia cala generacj¢ prawnikow niemieckich,
absolwentow czolowych uniwersytetow Berli-
na, Lipska czy Krolewca, ktorzy gorliwie
stuzyli totalitarnemu panstwu. Ludzi ci - po-
dobnie jak Bode czy Giesecke - nie byli prze-
konanymi nazistami. dzialali z pobudek czysto
oportunistycznych. Robili urzednicze kariery
i nie musieli przy tym i$¢ na front. Doskonale
zdawali sobie sprawe ze zbrodniczej istoty
systemu, a intelektualne "rozgrzeszenie" swo-
jej postawy odnajdowali w wyznawanym
przez nich pozytywizmie prawniczym. Skoro
przepis tak stanowil, to nalezalo go wykonad.

Nie jest zapewne kwestig przypadku, ze
po ukazaniu si¢ w Niemczech pracy Schenka
doszlo wreszcie, po blisko 50 latach, do pierw-
szych dwoch postgpowan rewizyjnych. Sad
Krajowy w Lubece uchylit 27 XII 199617 I
1997 wyroki wydane przez Wojskowy Sad
Polowy w Gdansku i uniewinnil obroncow
Poczty Polskiej w Gdansku: Alfonsa Flisy-
kowskiego i Maksymiliana Cygalskiego.

Wypadaloby sobie zyczy¢, aby naukowo
rzetelna, cho¢ nie pozbawiona polemicznego
zaangazowania, praca D. Schenka, ktory przy-
wrocil w Niemczech pamigé o zbrodni po-
peinionej na polskich pocztowcach, jak naj-
szybciej dotaria do czytelnikdéw w kraju.

Witold Spirydowicz



